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es sich aber vielleicht um eine Umgestaltung eines *pathas- (zu path-

‘Pfad’ < *pnth,-) nach pa-‘schiitzen’*** .

Eine Vorform vorurkelt. *patni- (> urkelt. *om-m) ergibe sich,
wenn man mir. 4itt an urgerm. *fopra- < *potro- ‘das Umfassende’
(ahd. fuodar, as. fother, ae. fodor n. ‘Wagenlast’) anschlosse. Dieser
‘Anschluf} bleibt aber wegen der damit verbundenen morphologischen
Schwierigkeiten nur eine ganz vage Moglichkeit. So wire sowohl die An-
nahme einer Vrddhi-Ableitung®?*¢ zu einem in got. fapa, mhd. vade, fate
‘Zaun, Umzaunung’”"' fortgesetzten Grundwort problematisch als auch
der Versuch, urkelt. *porni- und urgerm. *f6pra- unmittelbar von der
Wurzel urdig. *pet- ‘ausbreiten’ herzuleiten. Die erste Erklirung schei-
tert an der Form der Suffixe und an dem fiir eine Vrddhi-Ableitung
gegeniiber dem Grundwort untypischen Bedeutungsverhiltnis und die
zweite an der Ablautstufe der Bildung mit dem Suffix *-ni- Denn Ver-
baladjektive mit diesem Suffix zeigen keine dehnstufige Wurzel. Fiir die
Ablautstufe der ni-Ableitung ist ein von O. Szemerényi*?® angesetztes
*bh5dh-ni- (zu bitten), das in ae. boen ‘Bitte’ vorliege, kaum zur Stiitze
heranzuziehen, da ein Lautwandel von *d#-n zu *nn im Germanischen
nicht existiert.

Air. 4itt kann jedoch von einer anderen Vorform als *p6t(h,/)ni- her-
stammen. Bei einer Vorform *@-ietna ergibt sich nach G. Klingenschmitt
(miindlich) ein Anschluf} an ai. a-y4tana- ‘Standort, Stitte, rechter Ort’;
zur Verbindung des Priaverbs *o(h;) mit der Wurzel uridg. *jer- ‘fest
Stellung nehmen’ vergleiche lat. dror > *oitor ‘etwas gebrauchen’,
wohl < *oh -ite/o- ‘sich auf etwas stiitzen™*’,

33. air. bratt, mbret. broz. — R. Thurneysens?*® Deutung von air.,
mir. bratt m. ‘Mantel’ (nir. brat) < urkelt. *bratto- (mcymr. brethyn
m. ‘Kleidung’ < *brattino-)*' als ‘inversion of Continental drapp-’

224 Zur Literatur sieh M. Mayrhofer, Kurzgefafites etymologisches Worterbuch, II1, S. 751.
225] Anders C. Marstrander, Lochlann 2 (1962) S. 213 [- in air aus Fiigungen wie ind dit(h)
seo).

226 g, fragend T. Mathiassen, Studien zum slawischen und indoeuropiischen Langvokalismus,
1974, 8. 235, zu urgerm. *fopra-; dagegen G. Darms, Schwdher, S. 308.

227 N. O. Heinertz, Etymologische Studien zum Althochdeutschen, Skrifter utgivna av veten-
skaps-societeten: Lund 7, 1927, S. 24ff., trennt got. fapa sicher zu Unrecht von ahd. fadam
‘Faden’.

228 Germanica I (1-5), KZ. 93 (1979) S. 123.

229 g, Klingenschmitt, Das altarmenische Verbum, S. 145.

230 5 Grammar, S. 93.

231 gpc. 1, 8. 3201
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(sieh 1. 30.) ist wenig iiberzeugend, da eine Konsonantenmetathese ohne
Stimmtonmetathese, und zwar lediglich eine Vertauschung der Artiku-
lationsstelle, angenommen werden muf. Auch weitere Erkldrungen sind
unsicher. Die Verbindung mit ai. grathnati ‘windet, kniipft’, ahd. kratto
m. ‘Korb®*? jst zwar von der Bedeutung her sehr gut moglich. Doch
miidte aufgrund des Keltischen eine Vorform mit einem anlautenden
Labiovelar, *gWr€ino-, postuliert werden was ungesichert ist.

Ginge man von einer Lautung *b hyer- aus und betrachtete man das
*t als Wurzelerweiterung, so wire ein Anschluf® an urgerm. *burda-
‘Rand’ (awn. bord n., ae. (n.), as. (m.), mnl. (n.), mnd. (m., n.) bord,
ahd. (m.?), mhd. bort n.), der Kontinuante eines Verbaladjektivs vor-
urgerm. ‘*bhr 16-** von der Wurzel *b/ler- ‘hervorstehen’, zu erwigen,
wobei die Bcdeutung ‘Mantel’ wie bei ae. sciccel(s) ‘Mantel (< ‘Zipfel’

< ‘Hervorstehendes’; man vergleiche die Bedeutungen von an. skaut
‘Zipfei, Schofy, Kopftuch’, ae. sceat ‘Mantel, Kleid’, eigentlich ‘etwas
Hervorragendes’) zustande gekommen wire. Doch wiirde die Annahme
einer Bildung mit dem Suffix *-no- Schw1engkelten bereiten, da in einer
vergleichbaren Bildung vorurkelt. *phyero- das *r zunichst als Wurzel-
bestandteil interpretiert worden sein miifite, wodurch erst der Antritt
eines Suffixes *-no- moglich geworden wire.

Das Gleiche gilt fiir G. S. Lanes*** Verbindung von air. bratt mit der
Sippe von griech. pdpoc (< *gaproc) ‘Tuch, Leinwand’, innerhalb
derer zudem sonst keine Bildung mit /-Suffix belegt ist.

Schwierig ist auch das Verhiltnis von air. bratt zu dem wahrscheinlich
zugehorigen mbret. broz, nbret. brozh f. ‘Frauenkleid, Rock’, das auf
ein urkelt. *brorta weist. Denn fiir ein Nebeneinander einer mit
Schwundstufe 2 gebildeten und einer o-stufigen Lautung im Vorurkelti-
schen fehlt eine Begriindung®**. Eine vage Vermutung zur Erklirung
des a in urkelt. *bratto- wire die Annahme, dafd *¢ aus dem Synonym
*drapp- stammt.

34. lat. Brittones. — Der Volksname lat. Brittones hat mbret. Breiz,
nbret. Breizh f. ‘Bretagne’ (Prokop Brittia)**® neben sich. Als Vorfor-

232 . pedersen, Vergleichende Grammatik, I, S. 161.

233 pazu R. Liihr, Studien zur Sprache des Hildebrandliedes, 2: Kommentar, Regensburger
Beitrige zur deutschen Sprach- und Literaturwissenschaft, B: Untersuchungen, 22, 1982, S.
7221,

234 (Celtic Notes, Language 7 (1933) S. 279f.

235 j, Vendryes, Lexique, B—81, nach dem die Etymologie von air, bratt ‘trés incertaine’ ist,
erwdhnt in diesem Zusammenhang (im Gegensatz zu Wh. Stokes—A. Bezzenberger, US,, S.
182) mbret. broz nicht.

236 A. Holder, Alt-celtischer Sprachschatz, 1, Sp. 603.
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men ergeben sich Lautungen mit *#¢. Im Volksnamen kann *¢¢ auf die
Folge *-t-n- zuriickgehen und auf den Lindernamen mit einer urspriing-
lichen Lautfolge *f-p-ja iibertragen worden sein. Doch ist beim Volks-
namen auch die Annahme einer spontanen Gemination moglich?®’, da
sich Vélkernamen in dieser Hinsicht wie Personennamen verhalten. Die
spontane Gemination wire dann in die Vorform des Lindernamens
{ibernommen worden.

35. nir. ciotan, mcymr. chwith. — Nir. ciotan m. ‘linke Hand’ und
mcymr. chwith ‘links’ deuten auf die Vorformen *kittu- und *skittu-*3*.
Bei einer Bedeutung wie ‘links’ ist die Annahme einer expressiven Gemii-
nation der Riickfithrung von *f¢ auf *#n vorzuziehen. Der unter anderen
von A. Walde—J. B. Hofmann?*° vorgenommene Anschluff an lat.
scaevus ‘link, ungiinstig’ ist wegen der unterschiedlichen Wurzelstruktur
ganz unsicher.

36. mir. cit. — J. Pokorny?*® hat sicher recht, wenn er die auf eine
Vorform mit *ft weisenden Worter mir. cit ‘Schaf’ (allerdings nur be-
legt in den Formen citen, cetoibh)*** und ahd. kizzi(n) n. ‘Kitz, Zick-
lein’ als aus dem Lockruf entwickelte Lautungen betrachtet®*?.

37. gall. cotto-. — Der Ursprung von gall. cotto-**? , ncymr. coth ‘alter
Mann’, acorn. coth ‘senex’** | mcorn., ncorn. coth, mbret. coz, nbret.
kozh ‘alt’ < urkelt. *kotto- ist unklar?*® . In Anbetracht der Wortbedeu-
tung kénnte man an eine expressive Gemination denken.

38. air. crott. — Air. crott f. ‘Harfe’, mir. crott auch ‘Hoécker’ (nir.
cruit), abrit.-gall..crotta ‘Harfe’, mcymr., ncymr. croth f. ‘Bauch, uterus’

237 §. Vendryes, Lexique, B—92, mit weiterer Literatur; J. E. C. Williams, Welsh dryrhyll,
trythyll; Irish drettel, treitell, Celtica 15 (1983) S. 155.

238 Man vergleiche US., S. 308; H. Pedersen, Vergleichende Grammatik, I, S. 77; zum anlau-
tenden mcymr. chw- sieh aber K. H. Jackson, Language, S. 534.

239 1 ateinisches etymologisches Worterbuch, II, S. 485f.

240 [Ew., S. 410; P. Kelly, KBS. 2 (1976) S. 50, mit Literatur.

241 pp., C-204. _
242 Anders Wh. Stokes, TPhS. (1891/1894) S. 301; US., S. 76: vorkelt. *kedni-.
243 4, Holder, Alt-celtischer Sprachschatz, I, Sp. 1143ff.

244 g Campanile, Profilo, S. 31.

245 R.W. Elsie, The Position of Brittonic. A Synchronic and Diachronic Analysis of Genetic
Relationships in the Basic Vocabulary of Brittonic Celtic, Phil. Dissertation Bonn 1979, S.117.
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< urkelt. *krutta**®, mcymr., ncymr. crwth m. ‘Geige’, ncymr. crwth
auch ‘Hocker’ < urkelt. *krutto-**7 verbindet man mit lit. kritis ‘weib-
liche Brust’?*® | dessen Wurzelvokal aber in der Quantitit vom Kelti-
schen abweicht. Fiir das Keltische ist eine Vorform vorurkelt. *krutna
moglich. Bei einer urspriinglichen Korperteilbezeichnung ‘Bauch’ kann
auch die Annahme einer expressiven Gemination in Erwigung gezogen

werden?*? .

39. air. drettel. — Air. drettel = mir. treitell m. ‘Liebling, Krieger’ (nir.
treiteall, -ill) halten H. Pedersen®*® und J. Pokorny?*' fiir eine Entleh-
nung aus mecymr., ncymr. drythill, trythill ‘wolliistig, hitzig, ausgelas-
sen, unbestindig’. Nach J. Loth?*? ist aber diese Annahme wegen der
unterschiedlichen Bedeutungen unhaltbar. Seiner Meinung nach handelt
es sich bei mir. treitell um ein einheimisches Wort, das mit dem mittel-
cymrischen verwandt sei. Als gemeinsame Vorform setzt er ein *frefti-
lo- an. Dagegen geht J. E. C. Williams?®® fiir das Irische wie fiir das Cym-
rische von einer Vorform *druttillo-*** und weiterhin von der Wurzel
‘IE *deru-, *doru-, *drle)u-, *drou-, *dreus : *dri-" aus. Als Grundbe-
deutung der Adjektive nimmt er die Bedeutung ‘strong’ an, die sich zu
der Bedeutung ‘lascivious’ entwickelt habe?*s . Wihrend aber mcymr.
drythill, trythill (mit sekundirer Entwicklung von dr > fr) aus einer
Vorform *druttilo- hergeleitet werden kann?*® | ist das fiir air. drettel,

246 Nach H. Steger, Die Rotte. Studien iiber ¢in germanisches Musikinstrument im Mittelaiter,
Deutsche Vierteljahrsschrift fiir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte 35 (1961) 8. 113,
ist die Bezeichnung einer Harfenzither, ahd. rotta, mhd. rotte, nicht aus kelt. *krutta entlehnt,
sondern ein davon zu trennendes Wort. Eine etymologische Verbindung von ahd. rotta, mhd.
rotte mit dem Verb riihren, die W. Relleke, Ein Instrument spielen. Instrumentenbezeichnungen
und Tonerzeugungsverben im Althochdeutschen, Mittelhochdeutschen und Neuhochdeutschen,
Monographien zur Sprachwissenschaft, 10, 1980, S. 44 aber auch nicht herstellt, wiire aller-
dings lautlich unhaltbar, weil das Fehlen des wurzelauslautenden r in der Instrumentenbezeich-
nung nicht begrindet werden konnte.

247 K_H. Jackson, Language, S. 577; GPC. I, 5. 616.

248 g Zupitza, KZ. 36 (1900) S. 242; IEW., S. 624; sieh auch J. Pokorny, IF. 65 (1960) S.
171.

249 Anders US., 100: *krotta, *krotto- < *krotetd, *kroteto-.

250 Vergleichende Grammatik, I, S. 160.

231 [Ew,, S. 1095.

252 Notes étymologiques et lexicographiques, RC. 38 (1920/1921) S. 174.

253 Celtica 15 (1983) S. 150K., mit weiterer Literatur.

254 Celtica 15 (1983) S. 155. J. E. C. Williams vergleicht die Wortbildung von ncymr. brei-
thell, breithyell f. *Land’, die ‘an example of the addition of a diminutive ending to a hypocoris-
tic form’ sei.

255 Celtica 15 (1983) S. 157.

256 Zum Umlaut von *u im Cymrischen sieh K. H. Jackson, Language, S. 5791f.
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mir. treitell nicht moglich. Sollte bei den irischen und cymrischen
Wortern tatsichlich keine Entlehnung stattgefunden haben, so wire
vielmehr mit den Vorformen *drettilo- (*trettilo-) und *druttilo-
(*truttilo-) zu rechnen. Stellt das irische Wort wirklich etwas Einheimi-
sches dar, so kann man wegen des r/d-Wechsels im Irischen®*” an eine
Ausgangsform *drettilo- oder mit J. Loth an eine Ausgangsform *tref-
tilo- denken. Im Falle von *drettilo- ist die von Wh. Stokes—A. Bez-
zenberger?*® vorgenommene Verbindung mit ahd. zarr ‘zart, weichlich’
unsicher, da sich eine Vorform mit uridg. *d fiir das germanische Wort
nicht erweisen l4f5t**®. Ebenso fraglich bleibt bei einem tr-Anlaut J.
Vendryes®® Anschlufd an air. trait, treit*®* ‘schnell®®? . Fest steht nur,
dafs in Wortern mit Bedeutungen wie ‘Liebling, wollistig, Krieger, Held’
eine expressive Konsonantengemination moglich erscheint.

40. mir. etne. — Der zwischenvokalische stimmlose f-Laut in mir.
erne m. ‘Kern’ kann wegen schott.-gil. eite ‘nicht enthiilste Getreide-
dhre’, eitean ‘Kern, Korn'**® nur auf ein *¢¢ zuriickgehen®**. Ein n-
Suffix zeigt sich in dem vielleicht zugehorigen griech. érvoc n. ‘Brei von
Hiilsenfriichten™%% . Méoglicherweise sind diese Worter von einem n-
stimmigen Paradigma *eron-, *eten-, *etn- herzuleiten, wobei im Grie-
chischen eine mit s-Suffix gebildete Ableitung®®® und im Keltischen
eine Kreuzung von *ert- und *eten- vorliegen wiirde?®” . Geht man von

257 Man vergleiche dazu R. Thurneysen, A Grammar, S. 135.

258 ys.,s. 155.

259 pazu demnichst R. Lihr—K. Matzel, Eine weitere Moglichkeit der Genese von germ.
*p,KZ.99 (1986).

260 1 exique, T-134.

261 zum e/a-Wechsel sieh R. Thurneysen, A Grammar, S. 54.

262 3 pokornys, IEW., S. 1095, Anschluf an mir. trotaid ‘streitet’ (nir. trodad) iiberzeugt we-
gen des *1t in der Vorform urkelt. *frertillo- nicht. Was die Deutung der Lautform frot- be-
trifft, so geht J. Pokorny aufgrund von mcymr. cythrudd ‘Betriibnis’ [dazu R. Loth, RC. 41
(1924) S. 226ff. | von einer Vorform *rruzd- < *trud-d- und H. Pedersen, Vergleichende Gram-
matik I, S. 160, von einer Vorform mit *dn aus. Da aber im Germanischen Lautungen wie aifl.
prysta ‘driicken, pressen’, ahd. drusten ‘auspressen, ausdringen’ auf eine Wurzelform *frus-
deuten, kann fiir mir. frotaid auch eine Vorform *fruz-d- erwogen werden.

263 4, MacBain, An Etymological Dictionary, S. 156.
264 [Ew,, 8. 343.

265 g Zupitza, KZ. 36 (1900) S. 243; E. Schwyzer, Griechische Grammatik. Auf der Grund-
lage von K. Brugmanns griechischer Grammatik, 1: Allgemeiner Teil. Lautlehre, Flexion, Hand-
buch der Altertumswissenschaft, II, 1.1, 1939, S. 58; anders H. Frisk, Griechisches etymologi-
sches Worterbuch, I, 8. 582; P. Chantraine, Dictionnaire ¢tymologique de la langue Grecque.
Histoire des mots, 2, 1968, S. 382.

266 7y weiteren derartigen Ableitungen im Griechischen sich E. Schwyzer, Griechische Gram-
matik, I, S. 512.

267 Y. Pedersen, Vergleichende Grammatik, 1, S, 161.
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einer Grundbedeutung ‘Kern, Korn” aus, so miifite der neutrale s-Stamm
im Griechischen urspriinglich ‘das Kérnige’ bezeichnet haben.

Daneben besteht die Moglichkeit, fir das Keltische mit einem Dimi-
nutivsuffix -ne wie in air. grainne f. ‘Kérnchen’ (zu air. gran n. ‘Korn’)?¢®
zu rechnen.

41. air. ette. — Der moglichen Erkldrung von air., mir. ette f. (?) ‘Fit-
tich’ (nir. eite) aus vorurkelt. *petniia ‘die zum Vogel Gehorige'**?,
das gegeniiber air. én ‘Vogel’ < vorurkelt. *petno- (sieh II. 14.) eine
andere Lautentwicklung zeigen wiirde, steht der Ansatz vorurkelt.
*petonitija®™ gegeniiber. Fiir die zweite Erklarung spricht die Lautform
air. ethait f. “Vogel?” , die aus einer Vorform *peto-nt-i*”* (man ver-
gleiche ai. patanti ‘durch die Luft dahinschieffend’) hergeleitet werden
kann. Die Annahme einer expressiven Gemination (urkelt. *(pJets-)*"
ist dagegen bei einem Wort der Bedeutung ‘Fittich’ wohl weniger wahr-
scheinlich.

42. mcymr. geneth. — Eine Verwandtschaftsbezeichnung mit urspriing-
licher Doppeltenuis ist mcymr., ncymr. geneth f. ‘Midchen’ < *genetta.
Der Doppeltenuis kommt eine expressive Funktion zu?"*.

268 pDazu H. Pedersen, Vergleichende Grammatik, II, S. 57.

269 g, Pedersen, Vergleichende Grammatik, I, S. 160, rechnet bei diesem Wort mit der n-
Assimilation.

270 Anders IEW., S. 826: *pet-entja [dagegen zu Recht H. Wagner, Altirisch -rwit ‘fillt’, Eriu
20 (1960) S. 89 A. 4.].

271 Auch R. Thurneysen, A Grammar, S, 50, halt air. erte fir eine Ableitung von air. ethait
‘Vogel'.
272 (¢, Marstrander, Hibernica, ZCPh. 7 (1910) S. 386.

273 3o 1. Kurylowicz, Studies, S. 143; H. Wagner, Eriu 20 (1966) S. 89. H. Wagner leitet auch
-t in der Prisensstammform air. -fuit ‘fillt’ von einer zugehorigen Lautform mit expressivem
*rt, *to-uitt < *to-(p)ott-( *-(pjottéye-), her. Doch erklirt sich das auslautende ¢ eher als Kon-
taminationsprodukt aus deuterotonem *do-tuid und prototonem *foif (R. Thurneysen, A Gram-
mar, S. 474, S. 69). Weiteres zu -fuit bei J. Vendryes, Lexique, T-179. Auch H. Wagners Annah-
me, daf die expressive Gemination bei iterativ-intensiven Verben im Festlandkeltischen rein
prisentischen Charakters gewesen sei [sieh dazu auch H. Wagner—H.-E. Keller, Keltorom.
*botrare ‘schlagen, stofien’, ZRPh. 78 (1962) S. 107; dagegen J. Hubschmid, Romanisch-germa-
nische Wortprobleme: franz. bouter und it. burtare, ZRPh. 78 (1962) S. 111ff.], ist kaum auf-
recht zu erhalten (man vergleiche A. 115).

274 gjeh K. H. Schmidt, EC. 16 (1979) 8. 117 A. 3. Im Zusammenhang mit der Konsonanten-
gemination in Verwandtschaftsbezeichnungen nennt J. Vendryes, Lexique, M-2, den Genetiv
Singular ogam. niotta ‘des Schwesternsohnes’ (zu mir. nia m. ‘Neffe’). Die Schreibung ¢ in dem
ogam-irischen Wort besagt aber nichts, weil im Ogam-Irischen hiufig Doppelkonsonanten anstel-
le von einfachen Konsonanten geschrieben werden.
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43. mir. got. — Mir. got ‘stammelnd’ (nir. got), ncymr. gyth m. ‘Mur-
meln’ deuten auf Vorformen mit urkelt. *1¢, *gotro-*"*, *gott-io/i. Es
handelt sich sicher um eine lautnachahmende Bildung.

44, mcymr. gwyth. — Mcymr. gwyth f., ncymr. gwythen, gwythien
f., mcorn. goth ‘Ader’, ncorn. goth, gwyth f. ‘Ader, Strom, Kanal’,
abret. *guoed (mit <d> fir p) ‘Strom™’®, mbret. goeth, nbret. gwazh
f. ‘Strom, Ader’ entsprechen nach K. H. Jackson?”” einem fiir die friihe-
ste Stufe des Bretonischen zu postulierenden *woip-, obwohl die neu-
bretonischen Fortsetzungen in ihrem Lautstand unklar sind. Die urkelti-
sche Vorform ist wohl *yejrti- Da diese Form in Lautung und Bedeu-
tung von lat. vitta ‘Binde’ abweicht, konnte es sich bei *yejtti- um eine
einheimische Lautung handeln®”®. Wie J. Loth?”® annimmt, kann die
vorurkeltische Vorform *ueitni- gewesen sein, der im Falle von air., mir.
feith f. ‘fibra’ eine Vorform *yej-i-**® gegeniibersteht. Eine andere Auf-
fassung vertritt E. P. Hamp?®' . Seiner Meinung nach sind ein *uitfa und
ein *pejti- im Urkeltischen zu *yétt-(i-) kontaminiert, wobei *yirta im
Keltischen entweder wie im Lateinischen ererbt sei oder eine frithe Ent-
lehnung stattgefunden habe. Was aber die von E. P. Hamp erwogene
urindogermanische Abstammung von *yirta betrifft, so dirfte lat. vitta
eher gemif der littera-Regel aus *yita hervorgegangen sein?*?. Ebenso-
wenig lafit sich fir ein potentielles urkelt. *yirta urindogermanisches
Alter erweisen. Denn vorurkelt. *¢ hitte im Keltischen *ss ergeben.

Hat man nun zwischen der lautgesetzlichen Herleitung des *#r in ur-
kelt. *uejtti- und der Erklirung dieser Lautform als Kreuzung eines la-
teinischen und eines keltischen Wortes abzuwiigen, so ist die erste Mog-
lichkeit vorzuziehen, da sich die Bedeutungen von lat. vitza (‘Binde’) und
den britannischen Wortern (‘Ader’) zu sehr voneinander unterscheiden.

275 ys.,S. 113.

276 Die bei L. Fleuriot, Dictionnaire, S. 178, angegebene Lesung goed ist nach K. H. Jackson,
A Historical Phonology, S. 436 A. 2, zweifelhaft. Nach E. P. Hamp, EC. 14 (1974/1975) S.
204, ist guoaed zu lesen.

277 A Historical Phonology, S. 436.

278 Anders IEW., S. 1122 [‘cymr. gwythien, com. gwyth, abret. [sic] guithennou -*Ader(n)’
sind Lw. aus lat. vita'}.

279 Notes étymologiques et lexicographiques, RC. 37 (1917/1919) S. 303.
280 R. Loth, RC. 37 (1917/1919) S. 179 A. 2.
281 EC. 14 (1974/1975) S. 202f.

282 pazu M. Leumann, Lateinische Laut- und Formenlehre, S. 183; D. Steinbauer, Zur Proble-
matik der littera-Regel (VK-VK) (Vortrag gehalten anlaflich der 10. Osterreichischen Lingui-
stentagung in Innsbruck, am 24. Oktober 1982).
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45. mir. littiu. — Fiir die Annahme, dafy bei der Vorform von mir.
littiu f. ‘Haferbrei, pulmentum’ (nir. leite), ncymr. llith m. ‘Brei’ (mit
irregulirem i) < *littijon- neben dem begrifflichen Kern ein Begleitge-
fithl wie gute oder schlechte Speise vermittelt wurde und damit eine ex-
pressive Gemination vorliege?®® , fehlen Anhaltspunkte. Die Geminate
konnte eher zur Nachahmung der Laute, die beim Kochen des Hafer-
breis entstehen, eingesetzt sein. Doch diirfte der Ansatz eines vorurkelt.
*pltnijo-+n-*** (zu griech. moAros ‘Brei aus Mehl’)*** am wahrschein-
lichsten sein.

46. mir. lott. — Wh. Stokes—A. Bezzenberger?®® fithren mir. /ot m.
‘Verletzung, Wunde’, das Verbalnomen zu mir. /oittid ‘verwundet, zer-
stort’, auf ein vorurkelt. *ludno- zuriick. Nir. lof und nir. loitead erwei-
sen aber eine Vorform mit urkelt. *#¢#. Die zugrunde liegende Wurzel-
form *lut- bringt A. MacBain?®” unter anderem mit der von ai. lunati
‘schneidet, schneidet ab’, lana- ‘abgeschnitten” in Verbindung. Sofern
von der Kontinuante der vorausgehenden laryngalhaltigen Wurzel uridg.
*leyh- eine schwundstufige Wurzelform mit sekundirem kurzen *u ge-
bildet worden ist, kann dieser Anschlufd zutreffen. In diesem Fall
scheint der Ansatz einer zugehorigen Vorform *lutno- moglich zu sein.
Vielleicht hat man aber aufgrund der Wortbedeutung auch mit einer ex-
pressiven Gemination zu rechnen. Wegen der im Altenglischen bezeug-
ten Lautform /ot ‘Betrug’ konnte man zwar ferner eine Entlehnung aus
dem Altenglischen erwigen, doch weicht die Bedeutung ‘Betrug’ von
der Bedeutung des keltischen Wortes ab.

47. mir. lott. — Firr mir. lott (neben /6¢) ‘Hure’ erwigt J. Pokorny?28
Entlehnung aus dem Germanischen. Das am ehesten zu mir. Joft stim-
mende germanische Wort ist aisl. lodda f. ‘Frau’. Doch geht aus den
Schreibungen im Irischen nicht hervor, ob *dd zugrunde gelegen hat.
Hat es sich um ein *tt-gehandelt, so wire auch eine einheimische Lau-
tung mit expressiver Konsonantengemination méglich?®® . Weil aber die
Wurzel, auf die aisl. lodda zurickgeht, aufierhalb des Germanischen nur

283 [Ew., S. 802.

284 wh. Stokes, TPhS. (1891/1894) S. 305 (*plt-no-).
285 ys., 8. 57.

286 ys., s. 258.

287 An Etymological Dictionary, S. 233.

288 1EW., S.962.

289 Anders US., S. 257: *ludna; VWIS. 11, S. 709: lit-na?
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sparlich nachweisbar ist, fehlt bei der Auffassung von mir. loft als kel-
tischem Wort ein iiberzeugender Anschluf.

48. ncorn. lowse. — Ncorn. lowse, mbret., nbret. lous**® ‘schmutzig’
filhrt J. Loth?® auf eine gemeinsame Vorform *lutto- zuriick**?* und
stellt sie zu air. loth f. ‘Schmutz’. Die Geminate in der britannischen
Vorform ist sicher expressiv.

49. mir. met(t)a. — Mir. met(t)a ‘feig, ingstlich’ (nir. meatac ‘Feigling’),
mcymr., ncymr. methu ‘Fehler machen, sein Ziel verfehlen?3, mbret.
mezz, nbret. mezh f. ‘Scham’ sind von einer Wurzel urkelt. *metr- her-
zuleiten?®*, neben der ein *met- (mir. meth n., m. ‘Fehler’) steht; *z¢
in urkelt. *mert- beurteilt J. Vendryes®®® wohl zu Recht als ‘géminée
expressive’.

50. mir. mmut. — Ebenso wie die Auffassung von /7 in mir. mut ‘kurz’
(nir. mut, schott.-gil. muttach ‘kurz’)**¢ als lautsymbolische Lau-
tung?®®’ ist wobl eine Vorform vorurkelt. *mutnu-**® (zu lat. mutilus)
moglich.

51. mir. slat. — Mir. slat f. ‘Rute, Latte, Zweig’ (nir. slat), ncymr.
llath f. ‘Rute, Speer, Baum’, nbret. lazh f. ‘lange Stange’ weisen auf ur-
kelt. *slatta und koénnen auf ein vorurkelt. *slatna zuriickgefithrt wer-
den?®*” . Nimmt man fiir das Germanische ebenfalls eine Verdoppelung
durch *n an, so lifdt sich mit einem solchen Ansatz das zugehorige ger-
manische Wort Latte®®®, dessen Doppeltenuis (zum Beispiel in ae. laett)
aus einem n-stimmigen Paradigma *lapan-, *latt- (< *lat-n-) herriihrt,

290 pazuE. Ernault, Etudes bretonnes, RC. 14 (1893) S. 287, E. Emault, Glossaire, S. 377.
291 [ e gloses & Smaragdus, Archiv fiir keltische Lexikographie 3 (1907) S. 254.
292 weiteres bei L. Fleuriot, Dictionnaire, S. 245; IEW., S. 681.

293 weitere Belege bei G. G. Evans—J. Loth, Fragment du Mabinogi de Gereint ab Erbin,
RC. 8 (1887) S. 12 A. 3; J. Loth, Notes étymologiques et lexicographiques, RC. 50 (1933)
S. 54ff.

294 ys., S. 206.

295 L exique, M44.

296 4, MacBain, An Etymological Dictionary, S. 258.
297 IEW., S. 753; J. Vendryes, Lexique, M-77: expressiv.
298 wh. Stokes, TPhS. (1891/1894) S. 305.

299 g, Kluge, Etymologisches Worterbuch, S. 425.

300 j Vendryes, Lexique, S-128 (doch: ‘Peut-étre le germanique est-il emprunté au celtique.’);
unhaltbar US., 8. 319, zu air. slaidim ‘schlage, zerhaue’.
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in \Einklang bringen. Die urkeltische Lautung *slarma kann als Ablei-
tung von einem n-Stamm aufgefafft werden. Die Stammbildung des
Wortes Latte und von air. slat ist also vergleichbar®®! und beruht wahr-
scheinlich auf einem urindogermanischen Erbe (sieh weiter oben). Eine
weitere AnschluBméglichkeit der keltischen und germanischen Worter
fiir ‘Rute’ und ‘Latte’ ergibt sich, wenn man mhd. slare f. ‘Schilfrohr’
heranzieht, mit dem das Wort Schlot (mhd. slat m.) eigentlich ‘der wie
ein Rohrhalm ragende Schornstein’ in Verbindung gebracht wird3°?.
Fir das Urindogermanische wire somit eine aufSerhalb des Germani-
schen und Keltischen bislang sonst nicht nachweisbare Wurzel *(s)leh t-
wohl in der Bedeutung ‘in die H8he ragen’ anzusetzen3°3.

b) mit Doppeltenuis, Doppelmedia
*kk, *gg

52. acymr. bichan, acorn. boghan, abret. becan, bican, mcymr. bach;
air. bec. — Das Nebeneinander von *gg und *kk in den Vorformen von
air., mir. bec ‘klein’ (nir. beag) < *biggo- beziehungsweise von acymr.
bichan, mecymr., ncymr. bychan, acorn. boghan, mcorn. bechan, ncorn.
byghan, abret. becan, bican®®*, mbret. bichan, bihan, nbret. bihan <
*bikkano-*"° ist nicht lautgesetzlich erklirbar. Einen abweichenden Vo-
kal zeigt mcymr., ncymr. bach ‘klein’ < *bakko- (mcymr., ncymr.
bachgen m. ‘Junge’).

Da fiir die /-haltigen Lautungen keine iiberzeugende Etymologie exi-
stiert, hat man moglicherweise von der ¢-Lautung auszugehen. Der fol-
gende Deutungsversuch ist jedoch nur eine vage Moglichkeit. Die a-
Lautung kénnte man mit air. bacc ‘Hacke, Haken, Sichel’ (sieh I. 1.)
zusammenbringen. Man miifite dabei eine Bedeutungsentwicklung von
‘Stab’ zu ‘kleiner Bursche’ annehmen, ein Bedeutungswandel, der auch

301 Theoretisch wiire fiir mir. slaf auch ein Gen. Pl. *siat-n-8m eines n-stimmigen Paradigmas
als Ausgangspunkt denkbar. Doch (anders als im Germanischen) fehlen im Keltischen Hinweise
auf eine solche Entwicklung. Zudem fragt sich, wenn tatsichlich der Genetiv Plural von n-
Stimmen die Grundlage fiir 8- oder o-Stimme hitte abgeben kdnnen, warum dann nicht viel
mehr o- oder a-Stimme aus n-Stimmen im Keltischen hervorgegangen sind.

302 g, Kluge, Etymologisches Wérterbuch, S. 659.

303 Nach G. Tuaillon, Les désignations du bouleau en Gallo-Roman, Revue de Linguistique
Romane 48 (1984) S. 39ff., weisen Fortsetzungen des gallo-lateinischen Wortes fiir ‘Birke’ auf
eine Vorform urkelt. *betz”. Da, wie mcymr., ncymr. bedw ‘Birke' zeigt, die Folge urkelt.
*ty im Keltischen nicht zu *fr assimiliert wird, ist zur Erklirung des *1f in dem postulierten
urkelt. *bett-° eine vorurkeltische Stammbildung *gWern- zu erwiigen. Von der Bedeutung her
liegt die Annahme einer expressiven Gemination fern.

304 <¢>stent hier fiir X, L. Fleuriot, Dictionnaire, S. 80.

305 Anders US., S. 166: bekko-, *bekkano-.
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sonst begegnet, zum Beispiel bei nhd. dial. (hess.) Knabe ‘Stift, Bolzen’
neben ‘Knabe’ oder bei nhd. Stift. Da Adjektive im Keltischen auch sub-
stantivisch verwendbar sind, konnte ein Subst. *bakko- als substanti-
viertes Adj. ‘der Kleine’ aufgefafit und so auch als Adjektiv in der Be-
deutung ‘klein’ verwendet worden sein. Zu *bakko- ‘klein’ mag man
nun ein ablautendes *bikko-°® und weiterhin ein kindersprachliches
(?) *biggo- gebildet haben®’”.

53. air. clocc; mir. clog. — Die Geminate in der Vorform von air., mir.
cloce m. (das im Germanischen einzelsprachlich als Glocke entlehnt ist),
mcymr., ncymr. cloch f., acorn. cloch®®®, mbret., nbret. cloch m.
‘Glocke’ < urkelt. *klokka (- mlat.-roman. *clocca)®®® ist gewifd ono-
matopoetischen Ursprungs®'®. Eine aus dem Germanischen zu einem
*klok- (got. hlahjan ‘lachen’) gehorige Lautung, die ebenfalls eine laut-
nachahmende Geminate aufweist, stellt afries. klackia ‘lachen’ dar. Ne-
ben *klokka wird eine weitere onomatopoetische Lautung, *kloggo-,
von mir. clog m. (nir. clog, schott.-gil. clag) ‘Glocke’ vorausgesetzt®'' .

54. mcymr. gwrach, acorn. gruah, mbret. groach; mir. fracc. — Mcymr.,
ncymr. gwrach ‘Hexe’, acorn. gruah®'? , ncorn. gwragh, mbret. groach,
nbret. gwrac’h f. ‘alte Frau’ gehen auf ein urkelt. *urakka®"’ zuriick.
Gegeniiber Lautungen wie ncymr. gwraig f. ‘Frau’ < *uraki®'* handelt
es sich bei der Lautform mit *kk wahrscheinlich um die auch sonst bei
Personenbezeichnungen auftretende expressive Gemination und nicht
um eine Vorform *ur€kna. J. Vendryes®'® leitet ebenso mir. fracc f.

306 7y { in solchen Wortern sich F. Sommer, Lautnachahmung, IF. 51 (1933) S. 244.

307 Nach J. Vendryes, Lexique B-24, ist air. bec ‘d’origine inconnue comme la plupart des
adjectifs qui désignent la petitesse’. Dagegen vergleicht R. W. Elsie, The Position, S. 131, span.
pequeno, port. pequeno, ital. piccolo, osard. pikinnu; sieh auch E. Campanile, Profilo, S. 16:
‘senza etimo i. e.".

308 £ Campanile, Profilo, S. 27f.

309 w. Meyer-Liibke, Romanisches etymologisches Worterbuch, S. 188.

0 R. Thurneysen, Keltoromanisches, S. 95; F. Kluge, Etymologisches Worterbuch, S. 262;
anders Wh. Stokes, TPhS. (1891/1894) S. 299; US., S. 103: *klokko- < klogno-; klokka <
klogna (als Alternative).

311 4, MacBain, An Etymological Dictionary, S. 85.

312 g, Campanile, Profilo, S. 52.

313 g H. Jackson, A Historical Phonology, S. 439; H. Pedersen, Vergleichende Grammatik,
I, S. 161, setzt fiir das Britannische zu Unrecht eine Lautung mit *gg an (ebenso J. Kurytowicz,
Studies, S. 142).

314 g W. Elsie, The Position, S. 148; anders K. H. Schmidt, EC. 16 (1979) S. 117 A. 3:
*urako.

315 Lexique, M-2; zu etymologischen Deutungsversuchen sieh US., S. 286f.; E. Campanile,
SSL. 6 (1966) S. 151ff.
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‘Frau’ von einem *urakka her, doch begegnet daneben die Schreibung
frag, die auf eine Vorform *uragga hindeutet. Bei der gg-Lautung rech-
net E. Campanile®'® mit einer Analogie nach *mergga ‘Midchen’. Hier
liegt aber eine Vorform *merkka vor (I. 19). Zudem ist bei einem Wort
der Bedeutung ‘Frau’ eher als eine analogisch entstandene Doppelmedia
eine Doppelmedia in expressiver Funktion vorstellbar. Man vergleiche
*lelabbo- (1. 64.).

¢) mit Doppelmedia
, a) *gg

55. air. -bocc. — Die Geminate der air., mir. -bocc ‘Bogen’ (fid-bocc
‘Bogen eines Bogenschiitzen’), mir. boc ‘sanft, weich, zart’ (nir. bog),
abret. buc ‘putris’ (‘putris .i. buc .i. mollis’), PL. bocion ‘putres’, boc
‘pendulo™'” | nbret. bouk ‘weich’ zugrunde liegenden Vorform urkelt.
*buggo- betrachtet J. Vendryes®'® als eine expressive Lautung®'®. We-
gen der Bedeutung ‘weich’ wiire auch eine lautsymbolische Gemination
zu erwiigen. Am wahrscheinlichsten ist aber die Annahme, da} urkelt.
*buggo- auf die gleiche Vorform wie ai. bhugna- ‘gebogen’, nimlich auf
ein *bMlugno- ‘biegsam™?°, zuriickgeht. Fiir diese Auffassung spricht die
Bedeutung ‘Bogen’ von air. -bocc®?' .

56. air. derucc. — Wh. Stokes—A. Bezzenberger®?? leiten air. derucc
(spiiter dercu), Gen. dercon f. ‘Eichel’ (mit der Kontinuante von *gg)
aus *derunka her. Air. derucc flektiert jedoch als n-Stamm?®?®. Zudem

316 ss1. 6 (1966) S. 153.

317 wh. Stokes, Old-Breton Glosses, RC. 4 (1979/1880) S. 330. Die bretonischen Worter brau-
chen nicht als Lehnworter aus dem Irischen (H. Pedersen, Vergleichende Grammatik, I, S. 161;
J. Vendryes, Lexique, B-62) erklirt zu werden, da im Bretonischen die aus dem brit. *gg, *dd,
*bb hervorgegangenen stimmhaften Lenes als <c¢ >, <r>, <p > geschrieben werden (K. H.
Jackson, A Historical Phonology, S. 479, S. 127). Daf nbret. bouc'h ‘stumpf, hart’ zu abret.
boc “weich’ gehort (so L. Fleuriot, Dictionnaire, S. 87), ist wegen der abweichenden Bedeutun-
gen und der auf ein *kk [*bukko-) weisenden Lautung ¢’h fraglich.

318 Lexique, B-62.

319 5o auch R. Thurneysen, A Grammar, S. 92f.

320 ys., 8. 180 (jedoch urkelt. *bukko-).

321 Von mir. boc ist mir. bocaid ‘macht weich, bewegt, schiittelt’ (nir. bogad) abgeleitet (J.
Vendryes, Lexique, B-62). Dagegen stellt J. Kurytowicz, Studies, S. 142 [wie bereits E. Zupitza,
KZ. 36 (1900) S. 240; Wh. Stokes, Irish Etyma, KZ. 41 (1907) S. 392] mir. bocaid zu ae. cwa-
cian ‘zittern'.
322 ys., 8. 147,

323 g, Thurneysen, A Grammar, S. 211.
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ist fraglich, ob man hier mit einem Suffixkonglomerat -nk-*** rechnen
darf, denn das Grundwort deutet auf eine Flexion als u-Stamm und
nicht als n-Stamm (man vergleiche air. daur, Gen. daro f. ‘Eiche’ <
*d€ryu-). Eher ist daher air. derucc mit H. Pedersen®*® auf ein suffixab-
lautendes Paradigma *deru-g-on-, *deru-g-n zuriickzufithren, wobei das
in gewissen Kasus lautgesetzlich entstandene *gg verallgemeinert wor-
den wire.

57. mir. fracc. — Die fiir mir. fracc ‘Hand’ spater gebrauchte Schrei-
bung frag deutet auf ein *uraggo/a**® . Eine etymologische Deutung die-
ses Wortes ist bei J. Pokorny®*” nicht gegeben. Eine vage Anschlufmog-
lichkeit wire die an die Wurzel *yreg- ‘wirken, tun’. Man koénnte von
einer Vorform vorurkelt. *yrgno- ‘Werk’ ausgehen, wobei ‘Werk’ dann
iibertragen im Sinne von ‘Hand’ verwendet wurde. Man vergleiche die
umgekehrte Verwendung von lat. manus ‘Hand’ als ‘Werk'?*. Vom
Wurzelvokal her ist die Verbindung mit der Wurzel *ureg- moglich, da
auch in dem zugehdrigen acymr. guragun ‘lafit uns machen’ a auf-
tritt*?® . Was die Geminate betrifft, so kann bei einem Wort mit einer
Bedeutung wie ‘Hand’ neben der lautgesetzlichen Gemination ebenso
eine lautsymbolische oder expressive Gemination angenommen werden
(sieh I. 12.).

58. mir. fraig. — Der Bedeutungsansatz ‘spitzes Instrument, Nadel,
Stilett’ fiir mir. fraig ist unsicher. J. Pokorny®*® nimmt wie Wh. Stokes
— A. Bezzenberger®*' eine Vorform mit Doppelkonsonant an. Bei einer
Vorform urkelt. *uraggi- < vorurkelt. *graghni-. *yraghnf- liefde sich
die Verbindung mit griech. paxs ‘Riickgrat, Riicken’, lit. raZis ‘Stoppel’
aufrechterhalten®? .

324 pazu W. Meid, Wortbildungslehre, S. 207.

325 Vergleichende Grammatik, II, S. 25.

326 pas Genus ist nicht zu bestimmen (DIL., F-398).
327 Ew.

328 k E. Georges, Ausfihrliches lateinisch-deutsches Handwérterbuch, 2, 13. A. [1972], Sp.
809.

329 y. Lewis — H. Pedersen, A Concise Comparative Celtic Grammar, 8. 336.
330 [Ew., S. 1180.

331 ys., s. 287; jedoch: vrakka, vrakki [recte mit -gg-].

332 Dazu H. Frisk, Griechisches etymologisches Worterbuch, I1, S. 646.
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59. acorn. friic. — Auf eine Vorform mit expressivem *gg lif3t sich die
neben mbret., nbret. fri m. ‘Nase’*® stehende Lautung acorn. friic
‘nasus’ zuriickfithren®**. Die Annahme einer lautgesetzlichen Entste-
hung von *gg ist nicht wahrscheinlich, weil fiir das Nebeneinander einer
Form ohne n-Suffix und einer Form mit n-Suffix Anhaltspunkte fehlen.

60. mir. gruc. — Mir. gruc f. ‘Runzel’ (nir. grug) deutet auf ein *grug-
gu-*** (mir. gricanach ‘runzlig’). Eine Vorform *grugnu- (zu mnl,
croke f. ‘Runzel, Falte%%) ist theoretisch vertretbar®®” . Bei einem Wort
der Bedeutung ‘Runzel’ kénnte man auch an eine expressive Gemina-
tion denken. Doch ist diese Annahme nicht weiter zu stiitzen.

61. mir. lac. — Dem mir. lac ‘schlaff, schwach; weich, geschmeidig vom
Haar’ (nir. lag) < *laggo-**® kann bei einer Vorform vorurkelt. *lag-
no->*° formal das griech. Adyvos ‘geil, wolliistig’*®, das zu griech.
Aayapos ‘schlaff, schmichtig, diinn’ gehort, und das s-mobile-haltige

urgerm. *slakka- ‘schlaff, schlapp’ gleichgesetzt werden®*' .

8) *bb

62. mir. crib, crip. — Der Wechsel von b- und p-Schreibungen bei dem
Wort mir. crib, crip ‘schnell’ deutet auf ein bb. Unter einer Vorform
vorurkelt. *kgb(h)-ni-“’ besteht die Moglichkeit, mir. crib, crip mit
mnd. rap(p) ‘schnell, ungestiim’ [wenn mit altem pp]*** (an. Hrappi,
Hrappr Personennamen)®* < *kreb(")no- zu verbinden®*s . Aufgrund

333 Dazu W. Meid, Die Lautgruppe s im Britannischen, IF. 65 (1960) S. 39f.
334 weiteres bei E. Campanile, Profilo, S. 47; E. P. Hamp, Eriu 25 (1974) S. 277.
335 g. Zupitza, KZ. 36 (1900) S. 242; [EW., S. 389.

336§ Kurytowicz, Studies, S. 142.

337 ywis. 1, S. 597. Zu Suffixen auf -nur- in den indogermanischen Sprachen sieh K. Brug-
.mann, Vergleichende Laut-, Stammbildungs- und Flexionslehre, II, 1, S. 290f.

338 j, Kurytowicz, Studies, S. 142.
339 ys,, 5. 238.

340 zum Akzent, der sich nach wurzelbetonten Substantiven geﬂchiet haben kann, sieh E.
Schwyzer, Griechische Grammatik, I, S. 489.

341 Anders IEW., S. 959: expressives gg; sich dort auch zu mcymr., ncymr. llac mit cc statt
ch nach ne. slack ‘schlaff’, E. Zupitza, KZ. 36 (1900) S. 241.

342 wh. Stokes, TPhS. (1891) S. 306: doch *kzp-ni-.
343 §ieh K. Schiller — A. Libben, Mittelniederdeutsches Worterbuch, 3, 1877, S. 421.
344§ de Vries, Altnordisches etymologisches Worterbuch, S. 251.

345 yWIS. 11, S. 568; anders VWIS. 1, S. 472, zu *kyerp- ‘drehen, wenden’. Von dem abwei-
chenden p-Laut abgesehen, hitte aber eine Anlautgruppe mit *ku im Mittelirischen *kWru®
(< *kWri") ergeben.



