erschienen in:
Wuppertaler Arbeitspapiere zur Sprachwissenschaft
12
1996



Satzkomplemente in der Nominalphrase

Rosemarie Liihr

Universitiit Giessen

1 Einleitung

In seinem Aufsatz {iber Verbalsubstantive im Deutschen hat Abraham' anhand von
Tests folgende Eigenschaften fiir Abstrakta, die aus Verben abgeleitet sind, ermittelt:

(1) Type of Nomina-  External  Categorial [llustration
lization Govern- Property of
ment Head Affix
L.[V-ung| NP [+N, V] Erober-ung
2.[Ge-V(-e)/ NP [+N, -V] Gelach-¢/
-erei/-elei] Lach-erei/
Witz-elei
3.[0 + V-en| NP [?N, 7V] Erober-n
4.[Det + V-en| NP [?N, 7V] das Erober-n

Diese Liste ergibt sich aus verbalen und nominalen Eigenschaften, so aus der Fihigkeit,
die Rektion der verbalen Basis zu iibernchmen, oder aus der Kombinierbarkeit mit
dem bestimmten oder unbestimmten Artikel. Was nun die mit einem Fragezeichen
versehenen strittigen Fille 3 und 4, also den substantivierten Infinitiv ohne und mit
Artikel, betrifft, so bemerkt Abraham zu Recht, dafl diese Verbalsubstantive nicht die
Merkmale [+ N, +V| haben konnen, da diese Merkmale innerhalb der X-Syntax ja den
Adjektiven zukommen. Auch das Merkmalspaar [-N, +V] sei nicht méglich, denn in
diesem Fall hiitte das Morphem -en des substantivierten Infinitivs die gleichen Merkmale
wie etwa die 3.P.Pl. des Verbs. Um diesem Dilemma zu entgehen, greift Abraham auf
die Funktionalapplikation zuriick, wobei folgende Bedingungen gelten:

(2) Xy v functionally converts to X',y v

11989: 841,



Wihrend die Merkmale +N und +V kategoriale Merkmale sind, ist die Fihigkeit,
die Rektion der verbalen Basis zu iibernehmen, eine Subkategorisierungseigenschaft
von X", An diesem Punkt wollen wir ansetzen und fragen, in welcher Weise die
Rektion der verbalen Basis bei der Nominalisierung iibernommen wird, Gegensgtand
unserer Untersuchung sind die mit daf eingeleiteten Satzkomplemente, also die
traditionell als Inhaltssitze bezeichneten Nebensitze. Zur Frage der Ubernalhme von
Satzkomplementen in die Nominalisierung liegen nédmlich in der Forschung bislang nur
einige marginale und zudem unrichtige AuBlerungen vor. Zu diesen zihlt die gingige
Auffassung, dafl die Satzkomplemente der verbalen Basis bei der Nominaligierung

a. if there is a Y such that [Y?, X°| is a relation of modifier-noun or
Det-noun; or

b. if X" is in one of the following sentential relations:

X" VPls or [X" Vlve or [[P,X"]pp, V]ve

erhalten bleiben®. In der Tat verhiilt es sich in vielen Fallen so; vgl.:

(3)

ferner:

(4)

a. Er vermutet, daB sie ihn trifft.

b. Die Vermutung, daB sie ihn trifit. . ..

Aussage (aussagen, daB), AuBerung (duBern, daB), Behauptung (behaup-
ten, dafi), Mitteilung (mitteilen, dafl), Meldung (melden, dafi), Erwihnung
(erwiihnen, dafl), Vorhersage (vorhersagen, dafl), Annahme (annehmen,
dafBl)

Anordnung (anordnen, dafi), Anweisung (anweisen, dafl), Befehl (befeh-
len, dafl), Bestimmung (bestimmen, daB), Appell (appellieren, da8), For-
derung (fordern, daB), Verbot (verbieten, dafl), Bitte (bitten, daB)
Verpflichtung (sich verpflichten, daBl), Vereinbarung (vereinbaren, da8),
Ubereinkommen, Ubereinkunft (iibereinkommen, daf)

Entschuldigung (sich entschuldigen, daf), Gestindnis (gestehen, daf),
Zugestdndnis (zugestehen, dafl), Lob (loben, dafi), Tadel {tadeln, dafi)
Sicherheit (sich sicher sein, dafi), Meinung (meinen, daB), Glaube (glau-
ben, dafi), Argwohn (argwihnen, daB), Zweifel ((be)zweifeln, daB), Hoff-
nung (hoffen, daB), Befriedigung (befriedigt sein, daB)

Beobachtung (beobachten, dafi), Empfindung, Empfinden (empfinden,
daB), Gefiihl (fiihlen, daB), Uberlegung (iiberlegen, daB), Vorbehalt (sich
vorbehalten, dafl)

2Rhatt 1089: 22.
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Bedingung (bedingen, dafi), Voraussetzung (voraussetzen, daB), Ergebnis
(ergeben, dafi), Erfordernis (erfordern, dafi)®.

Doch gibt es auch Beispiele, in denen die Umwandlung der verbalen Basis + daf-Satz
in eine Nominalisierung 2zu einetr ungiammalischen Nominalphrase fithrt; vgl. etwa:

(6) a. Beider Mieterhhung hat man nicht beachtot, dafl die gesetalichen
Bestimmungen eingehalten werden miissen®.

b. *Die Beachtung, dafl dic gesctzlichen Bestimmungen cingehalten
werden miissen®,

Im folgenden wird der Frage nachgegangen, wieso in Beispiel (5) wie auch in anderen
Fallen cine Ubernahme des dafi-Satzes aus der verbalen Basis in die Nominalisierung
nicht moglich ist. Dabei wird folgender Weg beschritten:

i. Wir versuchen die Verbalsubstantive danach zu unterscheiden, ob sie das Satz-
komplement der verbalen Basis iibernehmen konnen oder nicht.

ii. Als niichstes ist zu fragen, unter welchen Umstdnden auch Abstrakta, die norma-
lerweise nicht fihig sind, das Satzkomplement der verbalen Basis zu iibernehmen,
mit einem Satzkomplement verbunden werden konnen.

iii. Schlieflich erganzen wir Abrahams fiir die Verbalsubstantive des Deutschen auf-

gestellte Liste der nominalen und verbalen Eigenschaften um die Merkmale, die

sich zusfitzlich ergeben haben.

‘Die Basisverben der Abstrakta, die ihren defi-Satz von der Basis (dbernommen haben, sind hier
nanch sprechuktbezeichnenden und anderen Verben gegliedert. Bei der ersten Gruppe handelt es sich
um Abstrakta aus den Bereichen Kommunikation, Auffordern und Verbieten, Festlegung auf ein
bestimmtes Verhalten, Verwendung im Redediskurs, und in der zweiten Gruppe geht es um Verben, die
innere Zustinde und Prosesse (wie Wahrnehmungen, Gefilhle, Einsichten) und Beziehungen awischen
Sachverhalten bezeichnen (dazu Lithr 1991),

$Schumacher 1986: 565,

"Von Fabricius-Hansen /von Stechow 1080: 1766 wird im Falle der explikativen S"-Erweiterungen
keine Unterscheidung nach solchen Bezugswiirtern, die von einem Verb abgeleitet sind (2.B. Gedanke,
Frage), und solchen, bei denen dies nicht der Fall ist (2B, Fiahiokeit, Maglichkeit) gemacht. Weiterhin
wird nicht darauf cingegangen, dab etwa bei Maglichkeit in Verbindung mit einer explikativen S"-
Erweiterung das Abstraktum nicht weiter dureh einen Relativsaty spesifiziert werden mull; vgl.

Dall man sich geirrt haben kann, ist eine Miglichkeit.
withrend dies bei Gedanke notwendig ist; vgl.:

Daf ich dich beleidigt habe, idt ein Gedanke, der mich beunruhigt.
milt:

*Dal ich dich beleidigt habe, ist ein Gedanke.
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2 Die Unterscheidung der Verbalabstrakta nach
der Fihigkeit, das Satzkomplement der verbalen
Basis zu iibernehmen

Die Vermutung liegt nahe, dafl die Bedingung fiir die Moglichkeit der Ubernahme eines
dafi-Satzes aus der verbalen Basis in der Bedeutung des Basisverbs liegt. Geht man
aus von der geldufigen Zweiteilung der Verben in solche, bei denen der Wahrheitswert
der abhéngigen Struktur entweder présupponiert oder impliziert ist®, und in solche, bei
denen dies nicht der Fall ist - also von der Unterscheidung in faktive, implikative usw.,
d.h. wahrheitswertfestlegende und nonfaktive Verben” - so liegt im Falle von beachten
ein faktives Verb und im Falle von vermuten ein nonfaktives Verb vor. Doch kann diese
Unterscheidung nicht die einzige Ursache dafiir sein, dafl wie in (5a) der dafi-Satz der
verbalen Basis beachten nicht in die Nominalisierung Beachtung iibernommen werden
kann. Denn unter den Nominalisierungen, die einen dafi-Satz zulassen, finden sich nicht
nur Ableitungen von nonfaktiven Verben, sondern auch solche von faktiven, implikativen
usw.; vgl. etwa die Konstruktion des Abstraktums Wahrnehmung, das ebenso wie das
Abstraktum Beachtung von einem faktiven Verb abgeleitet ist:

(6) a. da wir durch die bdume weit ins land hin wahrnahmen, dasz viele
Spuer die gagend erleuchteten’.

b. Die Wahrnehmung, dali viele Fever die Gegend erlenchteten...

Weitere Verbalabstrakta, die von einem faktiven Verb abgeleitet sind und den dafi-Satz
der Basis iibernehmen kdnnen, sind etwa:

%Bei der Frage nach den Kriterien, nach denen die vielfiltigen Beziehungen, die durch Inhaltssatze
ausgedriickt werden, gegliedert werden kéinnen (vgl, etwa Brinkmann 1971: 637.; Zint-Dyhr 1981:
BOfT.; Starke 1984: 337M.), helfen die Angaben der DUDEN-Grammatik (Drosdowski v.a. 1984: 682[.)
nicht weiter, weil sie zu Uberschneidungen fiihren: In der DUDEN-Grammatik werden die Inhaltssitze
in drei Gruppen eingeteilt:

erstens in Inhaltssitze, deren Inhalt als tatsichlich gegeben, als faktisch gesetst wird;

zweitens in Inhaltssiitze, die eine refericrende Funktion haben — es wird ein sprachliches
Verhalten, ein gedankliches Hervorbringen und ein geistig-sinnliches Wahrnehmen ausgedriickt;

und drittens in Inhaltssiitze, durch die der Inhalt in einen modalen Rahmen im weitesten Sinn
gestellt wird.

Zur dritten Gruppe gehren Ausdriicke, die im weiteren Sinne ein Diirfen, Konnen, Mogen, Miissen,
Yollen oder Wollen unid deren Gegenteil bezeichnen, d.h. Ausdriicke, welche die Modalverben inhaltlicl:
differenzieren, Was nun die Uberschneidungen zwischen den einzelnen Gruppen angeht, so kann nicht
nur hei der ersten, sondern auch bei der zweiten und dritten Gruppe der Inhalt des Nebensatzes
sugleich als gegeben gesetat werden. Dabei unterscheidet sich die wweite Gruppe von der ersten und
dritten lediglich dadurch, daB der Inhaltssatz in den Konjunktiv gesetzt werden kann,

"Dazu Schrodt 1983: 6411

*Kormart Cassandra (1685) 430; Grimm /Grimm 122: 950f.
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(7)  Wissen (wissen, daf), Bedauern (bedauern, dafl), Uberraschung (iiber-
rascht sein, daB), Freude (sich freuen, daB), Furcht (fiirchten, dafl), Klage
((be)klagen, dafl).

Hinzu kommen Ableitungen von Verben, die eine faktive Variante haben, wie:

(8) a. Der Rennleitung wurde vom Streckenposten gemeldet, dafl ein
weiterer Wagen mit Reifendefekt ausgefallen sei®.

b. Die Meldung, dafl ein weiterer Wagen mit Reifendefekt ausgefallen
sei ...
ferner: Mitteilung (mitteilen, daB), Bericht (berichten, dafl)

Betrachtet man nun weitere Beispiele des Typs Beachtung, des Typs also, der ein
wahrheitswertfestlegendes Verb als Basis hat und nicht mit dem dafi-Satz dieses Verhs
verbunden werden kanu, so finden sich Ableitungen von faktiven Verben, wie:

(9) a. Der neue Stundenplan beriicksichtigt nicht, daB einige Fahrschiiler
um 13.15 Ulr ihren Anschlufizug erreichen miissen.'

b. * Die Beriicksichtigung ..., dafi einige Fahrschiiler um 13.15 Uhr
ihren Anschlufizug erreichen miissen ...

Auch bestimmte Ableitungen von negativ-implikativen und negativen wenn-Verben
kitnen nicht mit einem dofi-Satz verbunden werden. Negativ-implikative Verben sind
bekanntlich Verben, bei denen eine affirmative Assertion die Negation des Komplements
impliziert. So impliziert der Satz: Hans vermied es, im Verkehr aufgehalten zu werden
den Satz: Huns wurde wm Verkehr nicht aufgehalten. Und im Falle von wenn-Verben
£ibt es eine Asymmetrie zwischen negativen und affirmativen Sdtzen derart, dafl die
Implikation nur in einem Fall gilt. Liegt ein negatives wenn-Verb vor, so wird in
affirmativen Assertionen der Inhalt des Komplements als falsch impliziert. Der Satz:
Hans hinderte Maria daran wegzugehen beispielsweise, impliziert, dafi Maria nicht
weggegangen ist''. Beispiele mit Verbalabstrakta, die von negativ-implikativen und
negativen wenn-Verben abgeleitet sind, sind die Sitze (10)b. und (11)b.:

(10) a. Das amtliche Washington miichte unter allen Umstiinden [...] ver-
meiden, dafi es Nordvietnam bei der Friedensoffensive unter den
Druck eines Ultimatums stellt.'?
b. * Die Vermeidung ..., daf es [das amtliche Washington] Nordviet-
nam bei der Friedensoffensive unter den Druck eines Ultimatums
stellt ...

"Schumacher 1986: 678,

S chumacher 1986: 540,

"'Eine negative Assertion ist jedoch unverbindlich. So ist fiir den Satz: Hans hinderte Maria nicht
daran wegzugehen sowohl die Fortsetzung: und sie ging weg als auch die Fortsetzung: aber sie entschied
sich, vicht wegzugehen miyglich {Abraham 1988: 958f.).
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(11) a. Die Krankheit verhinderte, dafl er vorankam."

b. * Die Verhinderung, da er vorankam ... "

(12) a. Man verweigerte ihm, daB er einreisen durfte.

b. Die Verweigerung, dall er einreisen durfte, erreichte ihn kurz vor
seiner Abreise!f,
vgl. auch: Ablehnung (ablehnen, dall), Absage (absagen, dafi).

Im Bezug auf die Kombinierbarkeit mit einem Satzkomplement gibt es also bei
den Ableitungen von Verben mit einer Wahrheitswert{estlegung zwei Typen: Verbal-
substantive mit einem aus der verbalen Basis iibernommenen dafi-Satz wie Wahr-
nehmung und Weigerung und Verbalsubstantive des Typs Beachiung und Vermeidung,
bei denen der dafi-Satz der Basis nicht in die Nominalisierung eingehen kann. Betrachtet
man demgegeniiber die Ableitungen von nonfaktiven Verben, so scheint es keine
derartigen bedeutungsverwandten Paare wie Wahrnehmung und Beachtung einerseits
und Weigerung und Vermewdung andererseits zu geben, bei denen also nur der eine
Partner mit einem dafi-Satz verbunden werden kann; vgl. etwa aus dem Wortfeld des
Aufforderns und Verbietens die schon angefiihrten Abstrakta:

(13)  Anordnung (anordnen, daf), Anweisung (anweisen, dafi), Befebl (be-
fehlen, dafi), Bestimmung (bestimmen, dafi), Appell (appellieren, dalff),
Forderung (fordern, da8l), Verbot (verbieten, dafi), Bitte (bitten, daB)'®

12Schumacher 1986: 149.

'3Helbig/Schenkel 1982: 363.

14Die Anzahl dieser nicht mit einem daf-Satz kombinierbaren Verbalsubstantive erhitht sich, wenn
man substantivierte Infinitive einbezieht. Den substantivierten Infinitiven liegen in den folgenden Bei-
spiclen dabei ebenso Verben mit einer bestimmten Wahrheitswertfestlegung zugrunde: Es handelt sich
um Ableitungen von implikativen Verben und wenn-Verben; vgl.

(i) a. Man brachte nur mit Miithe zustande, daf sich eine Einigung abzeichnete.
b. Das Zustandebringen, dafl sich eine Einigung abzeichnete ...

(ii) a. Man bewirkte nur mit Milhe, da8 eine Einigung zustande kam
b. Das Bewirken, daB eine Einigung zustande kam ...

Doch gibt es auch Ableitungen von wenn-Verben, die einen daf-Satz zulassen, wie: Zwang (mwingen,
daff).

*In welchen Fillen daf-Sitze und in welchen Fillen Infinitivkonstruktionen subkategorisiert werden,
ist noch eigens zu untersuchen.

15V gl. auch die Ableitungen von den nonfaktiven Verben des Sagens:

Behauptung (behaupten, dafl), Erklirung (erkliren, daf), Beschuldigung (beschuldigen,
dall), Vorwurf (vorwerfen, dafl), U llung (unterstellen, daf).
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Da also wohl nur bei Ableitungen von Verben mit einer bestimmten Wahrheitswert-
festlegung der Fall auftritt, daf der dafi-Satz nicht in die Nominalisierung eingehen
kann, liegt der Schluf nahe, daf das Merkmal Wahrheitswertfestlegung der Basis doch
irgendwie eine Rolle spielt, wenn aus einem Verb + dafi-Satz keine Nominalisierung
+ dafi-Satz abgeleitet werden kann. Jedoch ist nach weiteren Eigenschaften der
Abstrakta des Typs Beachtung und Vermeidung Ausschau zu halten, und zwar nach
solchen Eigenschaften, wonach sich der Unterschied zwischen den Abstrakta des
Typs Wahrmehmung und Beachtung erklirt. Der Unterschied liegt auf der Hand:
Die Abstrakta Beachtung, Beriicksichtigung, Vermeidung und Verhunderung driicken
Prozesse ('Beachten’, ‘Beriicksichtigen'. 'Vermeiden’, 'Verhindern')'? aus, wiihrend die
Abstrakta Wahrnehmung und Weigerung Resultate bezeichnen. Wie kann man nun
entscheiden, ob ein Verbalabstraktum einen Prozell oder ein Resultat ausdriickt?
Abstrakta, die ein Resultat bezeichnen, werden im allgemeinen auf das Tempus Perfekt
bezogen'®, withrend dies bei den einen Proze ausdriickenden Verbalabstrakta nicht der
Fall ist; vgl.:

(6) a'. Man hat wahrgenommen, dali viele Feuer die Gegend erleuchteten.
(6) b. Die Wahrnehmung, dall viele Fener die Gegend erleuchteten ...
[1-2) b. Die Verweigerung, dafl er einreisen durfte ...
(12) «c. Ihm ist verweigert worden, dafl er einreigen durfte.

Dagegen ist zum Beispiel im Falle von:

(5) b. * Die Beachtung, daB die gesetzlichen Bestimmungen cingehalten
werden miissen ...

die Uberfiihrung in ein Satzgefiige mit einem Perfekt im Matrixsatz:

(5) c¢. * Man hat beachtet, da8 die gesetzlichen Bestimmungen eingehalten
werden miissen,

keine geeignete Paraphrase. Weiterhin sind bei den Verbalabstrakta, die ein Resultat
bezeichnen, keine Temporalpripositionen wie wihrend, berfm) anwendbar; vgl.:

(6) d. * Beider Wahrnehmung, dafi viele Feuer die Gegend erlenchteten ...

(12) d. * Bei der Verweigerung, dafl er einreisen durfte ...

¥ Drosdowski 1980: 214, 239, 1653, 1646, Die Bedeutung 'Verhindertsein' von Verhinderung kommt
hier nicht in Betracht,
Yl Fleischer 1982: 171
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Demgegeniiber sind die Verbalabstrakta Beachiung, Bericksichtigung, Vermeidung und
Verlunderung mit einem Genitivattribut durchaus in wikrend- oder beifm)-Phrasen
iiherfiihrbar'®; vgl.:

(14) a. Bei der Beachtung/beim Beachten der Vorschriften ist ihnen ein
Fehler unterlaufen.

im Sinne von:

b. Beim ProzeB des Beachtens der Vorschriften ist ithnen ein Fehler
unterlaufen.

(15) a. Bei der Beriicksichtigung/beim Beriicksichtigen der unterschied-
lichen Standpunkte erhob sich die Frage, ob ...

im Sinne von:

b. Beim ProzeB des Beriicksichtigens der unterschiedlichen Stand-
punkte erhob sich die Frage, ob ...

(16) a. Beider Vermeidung/beim Vermeiden der strittigen Themen geschah
es, dal ...

im Sinne von:

b. Beim Prozefl des Vermeidens der strittigen Themen geschah es, dal§

(17)  a. Bei der Verhinderung/beim Verhindern des Schlimmsten ereignete
es sich, daB ...

im Sinne von:

b. Beim ProzeB des Verhinderns des Schlimmsten ereignete es sich, dafl

Sind die bislang vorgebrachten Uberlegungen richtig, so ist als ndchstes zu fragen,
warum Verbalabstrakta mit den semantischen Merkmalen ‘Wahrheitswertfestlegung’
und Prozell’ nicht das Satzkomplement der verbalen Basis iibernehmen konnen.
Zunfichst ist zu {iberlegen, was die daf-Siitze hinter Ableitungen von Verben mit
Wahrheitswertfestlegung eigentlich bedenten. Was die kategorialen Merkmale von
Satzkomplementen betrifft, so geht man davon aus, dafl Sitze nominalen Charakter
haben, weil viele Verben sowohl Sétze als auch NPs subkategorisieren; vgl.:

(18) a. Wir erwarten Edes Ankunft.

b. Wir erwarten, dal Ede ankommt.

“Vgl, Schippan 1974 153.

102



weshalb Satzkomplementen die Merkmale [+N, -V, + finit] zugewiesen werden®. Im
Falle der Satzkomplemente, die von Ausdriicken mit Wahrheitswertfestlegung abhingen,
kommen zu diesen Merkmalen jedoch noch die Merkmale ‘Tatsache’ oder ‘Umstand’
hinzu. Das Merkmal ‘Tatsache’ gilt, wenn ein faktiver Ausdruck vorausgeht — der Inhalt
des Satzkomplements des faktiven Priidikats wird prisupponiert — und das Merkmal
‘Umstand’ bei den Ausdriicken, bei denen ein unterschiedlicher Wahrheitswert impliziert
ist?!. Geht man zuerst auf die wahrheitswertfestlegenden Verbalabstrakta ein, die den
dafi-Satz aus der verbalen Basis {ibernehmen kénnen, so kann man bei Wahrnehmung
und Verweigerung entsprechend der Bedeutung des zugrundeliegenden Pradikats die
Substantive Tatsache oder Umstand vor das Satzkomplement einfiigen; vgl.

(6) e. die Wahrnehmung der Tatsache, dafl viele Feuer die Gegend erleuchteten

(12) e. die Verweigerung des Umstands, daB er einreisen durfte ...

Uberlegt man sich nun, was die Bezugsworter Tatsache/Umstand + dafi-Satz in den
Beispielen (6)e. und (12)e. zum Ausdruck bringen, so ist zundchst die Bedeutung
der Abstrakia Tatsache und Umstand genauer zu betrachten. Dazu gehen wir anf
Kubczaks®™ Ausfihrungen zu den Abstrakta ein. Kubczak hat das an Konkreta
entwickelte Konzept der Intension und Extension auf Abstrakta fibertragen. Er nimmt
an, dafl zum Beispiel bei einer Zustandsbezeichnung ein Zustand, also eine einelementige
Klasse angebbar ist, welche durch eine Intension niiher bestimmt wird. Treten nun
Quantifizierungen wie in zwei Biicher und zwei Fretheiten auf, so ergibt sich nach
Kubezak folgender Unterschied zwischen den Konkreta und den Abstrakta:

“Mit zwei Biicher kénnen Elemente aus einer Klasse von gegenstindlichen
Eigenschaftstragern angesprochen werden, die als solche lediglich durch
die intensionale Definition von Buch definiert sind, Und obwohl sich
jedes auBersprachliche Buch von jedem anderen irgendwie unterscheiden
mag, bezieht man sich mit zwer Biicher nicht auf diese Unterschiede.
Mit zwei Freiheiten werden indessen gerade zwei Entitdten ausdriicklich
angesprochen, auf deren Unterschiede es bei aller Gemeinsamkeit an-
kommt"*%.

Man bezieht sich hier auf verschieden ausdifferenzierte Zustandsarten. Schauen wir uns
nun Abstrakta wie Fresheit, Glick, Tatsache oder Umstand an, so ermdglicht gerade der

Stechow /Sternefeld 1988: 147f.

2 Auch Bartsch 1972; 79 verwendet den Begriff ‘Umstand”: “Der Begriff ‘Umstand’ wird neben dem
des Ereignisses eingeflihrt, weil es keine negativen Ereignisse gibt und daher negative Sitze keine
Ereignisse beschreiben kiinnen: Peter liwft nicht kann kein Ereignis oder Geschehen beschreiben wie
Pc’t;r lauft, wohl aber beschreibt es einen Umstand.” (dazu aber Krause 1972: 221).

1975: 42,

Nach Kubezak 1975: 43 verhalten sich die in dem Begriff ‘zwei Freiheiten® gegebenen unterschied-

lichen Abhfingigkeitsverhéltnisse zur ‘Freiheit' wie Arten zu einer Gattung.
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dafi-Satz diese Ausdifferenzierung:
(19)  Er hatte die Freiheit, daB er kommen und gehen konnte, wann er wollte.

(20) Das Gliick, dall Hans die Priifung bestanden hat.
dall Hans keine Verletzungen davongetragen hat,
daBl Hans im Lotto gewonnen hat,
kann ich gar nicht fassen.

D.h., von allen méglichen Freiheiten und Gliicksfillen wird durch den dafi-Satz genau
eine Freiheit und ein Gliicksfall ausdifferenziert, und bei Tatsache und Umstand
in den Beispielsitzen (6)d. bzw. (12)d. die eine Tatsache, dafl viele Feuer die Ge-
gend erleuchteten bzw. der eine Umstand, daBl er einreisen durfte. Da nun bei
Abstrakta wie Frethheat, Glick, Tatsache und Umstand durch cinen dafi-Satz auch
ganz andere Freibeiten, Gliicksfille, Tatsachen und Umstdnde als in diesen Beispielen
ausdifferenziert werden kinnen, reprisentiert dieser Typ von Abstrakta anscheinend
eine mehrelementige Klasse. Diesen Abstrakta stehen Abstrakta gegeniiber, bei denen
keine Ausdifferenzierung durch einen dafi-Satz moglich ist; vgl. etwa:

(21)  * die Liebe, da8 ...
« der Friede, daf ...

Da dem so ist, hat man bei den Abstrakta wohl eine entsprechende Differenzierung
vorzunehmen, wie man si¢ bei den Konkreta hat. Bei den Konkreta wird zwischen
diskontinuierlichen Begriffen wie ‘Wald' und kontinuierlichen Begriffen wie ‘Holz’
unterschieden. Abstrakta wie Fretheit, Glick, Tatsache und Umstand sind demnach
Diskontinuativa, Abstrakta so wie Liebe und Friede dagegen Kontinuativa®., Wenn
nun wahrheitswertfestlegende Verbalsubstantive, die einen ProzeB bezeichnen, nicht den
dafi-Satz der verbalen Basis iibernehmen kénnen, so liegt der Schlufi nahe, daf es sich
bei diesen Verbalabstrakta ebenfalls um Kontinuativa handelt.

Bislang hat sich folgendes ergeben: Anders als bei den Ableitungen von nonfaktiven
Verben gibt es bei den Verbalsubstantiven, die von Verben mit einer Wahrheits-
wertfestlegung abgeleitet sind, zwei Gruppen: solche, die den daf-Satz der Basis in
die Nominalisierung iibernehmen kiénnen, und solche, bei denen dies nicht miglich
ist. Die Abstrakta der ersten Gruppe haben die Bedeutungsmerkmale ‘Wahrheits-
wertfestlegung’ und ‘Resultat’ und die Abstrakta der zweiten Gruppe die Bedeutungs-
merkmale ‘Wahrheitswertfestlegung' und ‘Prozefi’. Die Abstrakta mit den Bedeutungs-
merkmalen "Wahrheitswertfestlegung’ und ‘Prozefl’ sind Kontinuativa, weshalb wie im
Falle der Abstrakia Liebe, Friede keine Ausdifferenzierung des Begriffs durch einen dafi-
Satz moglich ist.

“\Weiteres bei Liihr 1991,
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3 Die Méoglichkeit der Ubernahme des Satzkom-
plements in die wahrheitswertfestlegenden Ver-
balabstrakta mit dem Merkmal *Prozef3’

Es stellt sich nun die Frage, unter welchen Umsténden auch die Verbalsubstantive mit
den Bedeutungsmerkmalen ‘Wahrheitswertfestlegung’ und ‘Prozefi’ mit dem Satzkom-
plement der Basis verbunden werden kénnen. Dies scheint unter zweierlei Bedingungen
moglich.

Die erste Moglichkeit: Vor das Satzkomplement, also zwischen Verbalsubstantiv
und dufl-Satz muf ein Abstraktum wie Tatsache oder Umstand eingefiigt werden; vgl.:

(6) d. Die Beachtung der Tatsache (des Umstands), daf die gesetzlichen
Bestimmungen eingehalten werden miissen ...

(9) ¢ Die Beriicksichtigung der Tatsache (des Umstands), dafl einige Fahr-
schitler um 13.15 Uhr ihren Anschlufizug erreichen miissen ...

(10) c. Die Vermeidung des Umstands, ... daB es [das amtliche Washington|
Nordvietnam bei der Friedensoffensive unter den Druck eines Ultima-
tums stellt ...

(11) c. Die Verhinderung des Umstands, dafl er vorankam ...

Diese Sitze sind dadurch zu grammatischen Satzen geworden, daB aus den Abstrakta
mit dem Merkmal ‘Prozefy’ durch die Einfiigung von Wirtern wie Talsache oder
Umstand ein Abstraktum mit dem Merkmal ‘Resultat’ wurde, Das zeigen Umformungen
wie:

(5) e. Die Tatsache (der Umstand) ist beachtet worden, dafi die gesetzlichen
Bestimmungen eingehalten werden miissen.

(10) d. Der Umstand ist vermieden worden, dafi es [das amtliche Washington|
Nordvietnam bei der Friedensoffensive unter den Druck eines Ultima-
tums stellt.

Die Umformung in einen Matrixsatz im Perfekt ist hier also moglich, kaum jedoch die
Verbindung des Verbalabstraktums mit einer Priiposition wie wéhrend oder beifm); vgl.

(5) F 7 Wihrend der Beachtung der Tatsache (des Umstands), dafi die
gesetzlichen Bestimmungen eingehalten werden miissen .,
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(10) e. ? Wihrend der Vermeidung des Umstands, dal es [das amtliche
Washington] Nordvietnam bei der Friedensoffensive unter den Druck
eines Ultimatums stellt ...

Als zweite Maglichkeit fiir die Verbindung von wahrheitswertfestlegenden Prozefi-
bezeichnungen mit einem dafi-Satz ergibt sich folgendes: Verwendet man anstelle
des -ung-Abstraktums einen substantivierten Infinitiv, also ein Abstraktum, das ein
unabgeschlossenes, sich vollziehendes Geschehen und kein Resultat ausdriickt, und
verbindet man diese Substantivierung mit einem Adjektiv wie fortwahrend, andanernd,
standig oder bestdndig, so ist ebenfalls die Ubernahme des Satzkomplements der verbalen
Basis in ein wahrheitswertfestlegendes Verbalsubstantiv méglich, denn diese Adjektive
haben folgende Funktion: Ein unabgeschlossenes, sich vollziehendes Geschehen wird in
lauter Einzelakte aufgeteilt; damit wird ein Kontinuativum zu einem Diskontinuativim.
Man kann daher wohl sagen:

(5) g Das fortwiihrende Beachten, dal} die gesetzlichen Bestimmungen ein-
gehalten werden miissen, ist fiir alle Beteiligten duflerst anstrengend.

(9) d. Dasandauernde Beriicksichtigen, daB einige Fahrschiiler um 13.15 Uhr
ihren AnschluBzug erreichen miissen, brachte den Stundenplan villig
durcheinander.

(10) d. Das andauernde Vermeiden, daf es [das amtliche Washington] Nord-
vietnam bei der Friedensoffensive unter den Druck eines Ultimatums
stellt, stellte die Verbiindeten auf eine harte Probe.

(11) d. Das fortwihrende Verhindern, daB er vorankam, hatte schlimme
Auswirkungen auf seinen Gesundheitszustand.

Die Bezeichnung eines Prozesses ist in diesen Sdtzen also zu einer Bezeichnung einer
ununterbrochenen Aufeinanderfolge von Resultaten geworden, von denen jedes einzelne
wiederum durch einen dafi-Satz spezifiziert werden kann. Dafi dies tatsachlich so ist,
zeigt sich bei bestimmten Verbalabstrakta, die von nonfaktiven Verben wie reden,
briillen, heulen, schiuchzen, protzen, angeben, aufschneiden, faseln, wilzeln abgeleitet
sind, und zwar bei Bildungen wie:

(22)  Gesinge, Gerede, Gebriille, Geheule, Geschluchze, Geprotze, Gemosere
bzw. Singerei, Rederei, Briillerei, Heulerei, Schluchzerei, Protzerei, An-
geberei, Aufschneiderei, Faselei, Witzelei.

Diese Bildungen bezeichnen eine Abfolge von sich wiederholenden Einzelakten und
haben so eine dhnliche Bedeutung wie die Verbindung eines Adjektivs wie fortwihrend
oder ununterbrochen mit einem substantivierten Infinitiv, der von einem Verb mit
Wahrheitswertfestlegung ausgeht. Abstrakta wie Gesinge und Singerei fungieren so
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ehenfalls als Diskontinuativa. Daher kaun der Einzelakt durch einen dafi-Satz spezifiziert
werden; vgl.:

(28)  Das Gesinge/die Singerei, dafi in Miinchen ein Hofbrauhaus steht, war die
ganze Nacht zu hiren®®

Bemetkenswert ist, dafi die Argumentvererbung bei Verbalabstrakta wie Gesinge und
Singerei sonst semantisch abgeblockt ist. NPs kénnen weit weniger gut als dafi-Sitze
vou Abstrakta wie Gesinge und Singeres subkategorisiert werden; vgl.

(24) a. das Singen der Schlager
Sehlechter unrkt:
b. das Gesinge der Schlager
Noch schiechter:
c. die Singerei der Schlager®

Kehren wir zn unseren Verbalsubstantiven mit Wahrheitswertfestlegung zuriick, so hat
sich ergeben, dafl in zwei Fiillen eine urspriingliche Bezeichnung eines Prozesses zu
einer Hesultatbezeichnung werden kann: Erstens: Zwischen Verbalabstraktum und dafi-
Satz wird der Bedeutung des Basisverbs entsprechend ein Abstraktum wie Tatsache
oder Umstand als Bezugswort des Satzkomplements eingefiigt. Zweitens: Ein von einem
Verb mit Wahrheitswertfestlegung abgeleiteter substantivierter Infinitiv wird durch
die Verbindung mil Adjektiven wie fortwdhrend, andavernd zu einem Einzelresultate
bezeichnenden Diskontinuativum, weshalb das Einzelresultat durch einen dafi-Satz
spezifiziert werden kann. Eine Parallele zu dieser Art von Diskontinuitit fand sich bei
Verbalabstrakta wie Gesinge und Singered, da diese Verbalabstrakta ein in Einzelakte
aufteilbares unabgeschlossenes, sich vellziehendes Geschehen bezeichnen. Fragt man
nun, ob bei den Ableitungen von nonfaktiven Verben im Falle von ProzeSbezeichnungen
auch besondere sprachliche Mittel notwendig sind, um aus Prozefibezeichnungen
Resultatbezeichnungen zu macher, so 1iBt sich das schwer feststellen. Bildet man etwa
zu den in (13) genannten Resultatbezeichnungen Prozefibezeichnungen in Form von
substantivierten Infinitiven, so klingt die Verbindung mit defi-Satz schlechter als im
Falle der Resultatbezeichnung. Dafl sie aber nicht ungrammatisch ist, liegt wohl daran,
dafl in Verbindung mit einem dafi-Satz der Prozefl wieder in Einzelakte aufgeteilt wird;
vgl.:

(13) b. das Anorduen, dafl; das Anweisen, daff; das Befehlen, dalfl; das
Bestimmen, dafl; das Appellieren, dafl; das Fordern, dafi; das Verbie-
ten, dafl; das Bitten, dafi; das Verbot, daf; die Bitte, daf2’.

M Auch Abstrakta. die nur einen Einzelakt bezeichnen, kémnen mit einem dafi-Satz verbunden
werden, wie etwa Aehzer, Seufzer, Schluchzer,

270 einer solehen Abblockung kommt es, wenn ein Bedentungselement zu der Bedeutung des
sugrundeliegenden Verbs hinzugefiigt wird. Wihrend die Bedeutung von Singen als nentral anffafibar
ist, kommt bel Gesinge und Singerei ein Bedeutungsmerkmal wie ‘listig’, auf jeden Fall aber sine
abwertende Konnotation, hinzu (vgl. dazu Fanselow 1988: 100; Lithr 1993),
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Die Notwendigkeit, Prozefibezeichnungen in Resultatbezeichnungen umwandeln zu
miissen, scheint nach den gegebenen Beispielen also nur bei den wahrheitswertfest-
legenden Verben gegeben zu sein.

4 Erginzung der von Abraham fiir die Verbalsub-
stantive des Deutschen aufgestellten Liste der
nominalen und verbalen Merkmale

Die von Abraham® fiir die Verbalsubstantive des Deutschen aufgestellte Liste der

nominalen und verbalen Eigenschaften ist nun um die eben herausgearbeiteten Merk-
male zu erginzen. In der Liste (25):

(25)
FIN O+INF DETHINF DET+V-ung/()
1. agreement (of subject-V) s = -
2, rmodal auziliary + + +
3. tense + ? ?
4. aspect/mood + + - -
5. voice + + t
6.  valency + + +
7. mominative subj. representation -+
8.  adverbal modification + i 4
K argqument status > possessive b = o
10. adverbial > adjectival modif. + + +
" Dje Verhindung eines nichtwahrheit tfestlegenden substantivierten Infinitivs mit einem daf-

Satz ist zwar theoretisch moglich; wenn jedoch neben dem substantivierten Infinitiv ecine andere
Abstraktbildung mit dem Bedeutungsmerkmal ‘Resultat’ steht, wird diese als Bezugswort filr das
Satzkomplement vorgezogen; vgl.:

7 Das Frmahnen, dafl die Tische anfauriumen sind ..
gegenfiber:
{He Ermahnung, dab die Tische aufaurdumen sind . ..

Bei substantivierten Infinitiven, die infolge von Lexikalisierung das Bedeutungsmerkmal ‘Resultat’
haben, ist die Verbindung mit einem Satzkomplement nnproblematisch; vigl.
Das Erkennen (‘die Erkenninis'), daB er immer recht hat ..,

=*1989: 83.
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FIN O+4INF DET-+INF DET+V-ung/0

11. definiteness operator - - + +
12, indefimteness operator - - + 4
13.  plural operator o4
14.  countability (vs. durativity) - - - +

ist unter 6. valeney folgendermaBen zu spezifizieren:

(26)
FIN O+ INF DET-+INF DET+V-ung/0
6. walency
Ga. Satzkomp mut daB + - + ks
ohne Wahrheits-
wertfestlequng
der Basis
6b. Satzkomp mit daff  + (Prozefl >) Resultat: +
ber Wahrheits- Resultat: +
wertfestlegung (mat Ady.
der Basts fortwahrend,
ununterbrochen)
(Prozeff >)
Resultat: +
(mit Subst.
Tatsache,
Umstand )
5 Schlufl

Die Untersuchung von Satzkomplementen in Nominalphrasen wurde hauptsichlich
auf die Nominalisierungen von Verben mit Wahrheitswertfestlegung beschrinkt. Da-
bei hat sich gezeigt, daB je nachdem, ob dem Verbalabstraktum das semanti-
sche Merkmal ‘Resultat’ oder ‘Prozef’ zukommt, andere syntaktische Strukturen zu-
lassig sind. Wihrend ein wahrheitswertfestlegendes Verbalsubstantiv mit dem Merk-
mal ‘Hesultat’ das Satzkomplement der Basis {ibernehmen kann, mufi im Falle
von wahrheitswertfestlegenden Verbalsubstantiven mit dem Merkmal ‘Prozefi’ erst
durch besondere sprachliche Mittel das Merkmal 'Prozefi’ in das Merkmal ‘Resultat’
umgewandelt werden. Entweder mufl als Bezugswort des dafi-Satzes ein Abstraktum
wie Tatsache oder Umstand eingefiigt werden; oder es besteht die Moglichkeit, daf
der substantivierte Infinitiv mit einem Adjektiv wie fortwihrend oder ununterbrochen
verbunden wird. Dadurch entsteht aus einem Kontinuativum ein Diskontinuativum,
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wobei die Einzeltatsache oder der Einzelumstand durch einen dafi-Satz spezifiziert
werden kann. Die semantischen Merkmale ‘Resultat’ oder ‘Prozef’ schlagen sich also
ausdrucksseitig in der Sprache nieder. Bei den nonfaktiven Verben gibt es anscheinend
keine solchen Paare wie Wahrmehmung und Beachtung, die im Falle des einen Prozef
hezeichnenden Abstraktums Beachtung besonderer sprachlicher Mittel zur Umwandlung
in eine Resultatsbezeichnung bediirfen. Weil dies so ist, kann man sagen, dafl auch
das Bedeutungsmerkmal "Wahrheitswertfestlegung’ in bestimmten Nominalphrasen mit
Satzkomplementen eine besondere sprachliche Struktur erfordert. Weiterhin ist in
solchen Konstruktionen von Bedeutung, ob das wahrheitswertfestlegende Verb den
Inhalt des Satzkomplements pridsupponiert oder impliziert, was im Gebrauch der
Bezugsworter Tatsache oder Umstand zum Ausdruck kommt, Bei unserer Untersuchung
von Satzkomplementen in Nominalphrasen hat sich also gezeigt, da und wie seman-
tische Merkmale von Abstrakta wie ‘Prozefi’, ‘Resultat’, ‘Wahrheitswertfestlegnung’,
‘Tatsache’, ‘Umstand’ sich ausdrucksseitig auf die Zulissigkeit von Satzkomplementen
in der Nominalphrase auswirken kénnen.
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